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I.  감정평가 개요                                                                                     

1. 감정평가 목적

본건은 경상북도 경주시 안강읍 옥산리 계획관리지역 및 농림지역 에 소재하는 토지로서 대구지방법원 경주' ' , 

지원의 법원경매 목적을 위한 감정평가임.

2. 감정평가의 근거 및  기준

본 감정평가는 감정평가 및 감정평가사에 관한 법률 감정평가에 관한 규칙 감정평가 실무기준 등 관계, , 「 」 「 」 「 」 

법령의 규정과 제반 감정평가 이론을 적용하여 감정평가 하였음.

3. 기준가치 및  감정평가 조건

가. 본건은 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항의 시장가치 를 기준으로 하되 감정평가 목적을 고려하여 5 1 “ ” , 「 」 

감정평가액을 결정하였음.

나. 별도의 감정평가조건은 없음.

4. 기준시점 결정 및  그  이유

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 대상물건의 가격조사 완료일자인 년 월 일을 기준시9 2 2024 11 25「 」 

점으로 결정함.

5. 실지조사 실시기간 및  내용

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 본건 감정평가를 위한 실지조사는 년 월 일 월 10 1 2024 10 25 ~ 11「 」 

일에 시행하여 대상물건의 현황 등을 직접 조사하고 가격자료를 수집하여 분석하였음25 .
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6. 감정평가방법

가. 감정평가 방식

1) 원가방식 원가법 및 적산법 등 비용성의 원리에 기초한 감정평가방식: 

2) 비교방식 거래사례비교법 임대사례비교법 등 시장성의 원리에 기초한 감정평가방식 및 공시지가기준법: , 

3) 수익방식 수익환원법 및 수익분석법 등 수익성의 원리에 기초한 감정평가방식: 

나. 토지

1) 토지의 감정평가방법 적용 규정   

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 근거하여 토지는 공시지가기준법을 주된 방법으로 적용함14 1 .「 」 

2) 적용 감정평가방법

가) 공시지가기준법

감정평가 및 감정평가사에 관한 법률 제 조 제 항에 따라 감정평가의 대상이 된 토지와 가치형성요인이 같3 1「 」 

거나 비슷하여 유사한 이용가치를 지닌다고 인정되는 표준지의 공시지가를 기준으로 대상토지의 현황에 맞게 

시점수정 지역요인 및 개별요인 비교 그 밖의 요인의 보정을 거쳐 대상토지의 가액을 산정하는 감정평가방법, , 

임.

나) 거래사례비교법

대상물건과 가치형성요인이 같거나 비슷한 물건의 거래사례와 비교하여 대상물건의 현황에 맞게 사정보정 시, 

점수정 가치형성요인 비교 등의 과정을 거쳐 대상물건의 가액을 산정하는 감정평가방법임, . 

다) 토지 시산가액 조정

감정평가에 관한 규칙 제 조에 따라 공시지가기준법을 적용하여 산정한 시산가액을 거래사례비교법으로 산12「 」 

출한 시산가액과 비교하여 합리성을 검토하였음.
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다. 기타 감정평가 관련 사항

본건 기호 지상에는 별첨 사진용지 와 같이 연고자미상의 분묘 다수기가 소재하며 분묘가 소재함을 감4), 6) ‘ ’ , 

안한 감정평가액은 감정평가명세표의 비고란에 기재하였으니 경매진행시 참고하시기 바람, .

7. 그  밖의 사항

없   음.
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II.  토지가액 산출근거                                                                             

1. 공시지가기준법에 의한 토지의 시산가액

가. 산출개요

감정평가에 관한 규칙 제 조에 따라 인근지역에 있는 표준지 중에서 대상토지와 용도지역 이용상황 주14「 」 ․ ․

변환경 등이 같거나 비슷한 표준지의 공시지가를 기준으로 공시기준일로부터 기준시점까지의 지가변동률로 시

점수정 한 후 평가대상토지와 표준지의 지역요인 개별요인 및 그 밖의 요인 등에 대한 분석 후 필요한 조정, , 

을 하여 대상토지의 가액을 산정하는 공시지가기준법을 적용함.

나. 비교표준지 선정 

1) 비교표준지 선정

공시기준일 [ : 2024.01.01]

기호 소재지 면적( )㎡ 지목 이용상황 용도지역 도로교통
형상

지세

공시지가

원( / )㎡

A
옥산리

1596-3
1,256 답 답 계획관리 세로 불( )

부정형

평  지
53,200

B
옥산리

1602-4
1,392 전 전 계획관리 맹지

부정형

완경사
40,600

C
옥산리

115-7
479 답 답 농림지역 세로 불( )

세장형

평  지
25,100

   

2) 비교표준지 선정 사유

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호에 따라 인근지역에 소재하는 표준지 중 대상토지와 용도지역 이14 2 1 , 

용상황 및 주변환경 등이 같거나 비슷한 상기 표준지를 선정함.
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다. 시점수정

시점수정은 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호에 따라 비교표준지가 소재하는 시 군 구의 동일 용도14 2 2 · ·「 」 

지역의 지가변동률을 기준함.

미고시된 월의 지가변동률은 고시된 지가변동률 중 기준시점에 가장 가까운 월의 지가변동률을 연장 적용함.※ 

라. 지역요인 비교

본건 토지는 비교표준지의 인근지역에 소재하여 지역요인은 유사함. (100/100 = 1.00)

비교표준지
시 군 구 및 용도지역· ·

산정기간( )

변동률

시점수정치( )
비 고

A,B
경상북도 경주시 계획관리지역

(2024.01.01 2024.11.25)∼ 

1.058%

(1.01058)

( 1 + 0.00969 )

× ( 1 + 0.00109 × 25/31 )

1.01058≒ 

C
경상북도 경주시 농림지역

(2024.01.01 2024.11.25)∼ 

0.916%

(1.00916)

( 1 + 0.00862 )

× ( 1 + 0.00066 × 25/31 )

1.00916≒ 
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마. 개별요인 비교

기호 표준지(1, 2)/ (A)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.88 농로상태에서 열세함.

농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.95 형상 저지에서 열세함, .경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.836 -
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기호 표준지(3)/ (A)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

1.03 농로상태에서 우세함.

농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.95 형성 저지에서 열세함, .경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.979 -
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기호 표준지(4)/ (B)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.90
취락등과의 접근성에서 

열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.90
일조 등 전반적인 

자연조건 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.90
경사도 형상에서 , 

열세함.
경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.729 -
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기호 표준지(5)/ (B)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.60

취락 및 주요도로 

등과의 접근성에서 매우 

열세함.농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.90
일조 등 전반적인 

자연조건 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.90
경사도 형상에서 , 

열세함.
경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.486 -



감정평가액의  산출근거  및  결정  의견 

032024 1023 - 009– 

10

기호 표준지(6)/ (B)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.65

취락 및 주요도로 

등과의 접근성에서 매우 

열세함.농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.90
일조 등 전반적인 

자연조건 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.90
경사도 형상에서 , 

열세함.
경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.527 -
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기호 표준지(7)/ (C)■ 

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

1.00 대체로 유사함.

농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 
면적

0.98 형상에서 열세함.경사

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.980 -
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바. 그 밖의 요인 보정

1) 그  밖의 요인 보정의 필요성

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호 등에 근거하여 대상토지와 비교표준지의 지역요인 및 개별요인14 2 5「 」 

의 비교 외에 지가에 영향을 미치는 사항을 반영하고 인근지역 및 동일수급권 내 유사토지의 정상적인 가격, 

수준과 표준지 공시지가와의 가격격차를 보정하여 평가액의 객관성을 유지하기 위하여 그 밖의 요인 보정이 

필요함.

2) 관련근거

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호에 근거하고 국토교통부유권해석 건설부토정 14 2 5 , ( 30241-36538, 「 」 

및 대법원 판례 두 두 등에서 인정되는 점 등1991.12.28) (01 3808, 2003.02.28, 00 10106, 2002.03.29.) 

을 참작함.

3) 사례자료

평가사례■ 
자료출처 한국감정평가사협회 [ : KAPA HUB PLUS]

기호 구분 기준시점 소재지
면적

( )㎡
지목

이용

상황

용도

지역

토지

특성

토지단가

원( / )㎡

개별지가

원( / )㎡

① 경매 2022.12.07
옥산리

ОООО
198 답 답

계획

관리

세로 가( )

가장형
162,000 75,600

② 경매 2024.02.27
옥산리

ОООО
2,873 답 답

계획

관리

세로 가( )

부정형
169,000 66,400

③ 매입 2022.05.26
옥산리

-ООО О
1,207 답 답

농림

지역

세로 불( )

가장형
35,000 24,900

④ 경매 2021.05.04
옥산리

ОООО
1,347 답 답

농림

지역

세로 불( )

가장형
32,000 26,000
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거래사례■ 
자료출처 등기사항전부증명서[ : ]

기호 거래시점 소재지
면적

( )㎡
지목

이용

상황

용도

지역

토지

특성

토지단가

원( / )㎡

개별지가

원( / )㎡

① 2024.07.10
옥산리

ОООО
2,195 전 전

계획

관리

세로 가( )

부정형
145,000 25,100

비고
거래금액 원: 319,000,000

토지단가 원 원: 319,000,000 ÷ 2,195 145,000 /㎡ ≒ ㎡

② 2024.01.23
옥산리

외-ООО О 
2,408 답 답

계획

관리

세로 가( )

부정형
181,000 58,800

비고
거래금액 원: 436,000,000

토지단가 원 원: 436,000,000 ÷ 2,408 181,000 /㎡ ≒ ㎡

③ 2022.03.29
옥산리

-ООО О
2,010 답 답

농림

지역

세로 가( )

가장형
35,000 27,700

비고
거래금액 원: 69,900,000

토지단가 원 원: 69,900,000 ÷ 2,010 35,000 /㎡ ≒ ㎡

④ 2022.08.02
옥산리

-ОО О
1,620 답 답

농림

지역

세로 가( )

가장형
37,000 27,000

비고
거래금액 원: 59,600,000

토지단가 원 원: 59,600,000 ÷ 1,620 37,000 /㎡ ≒ ㎡
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그 밖의 요인 보정치의 결정      4) 

(1) 격차율 산정 산식

가격 격차율 =
사례기준 표준지 단가 사례단가 사정보정 시점수정 지역요인 개별요인 [= × ( ) x × × ]

기준시점의 표준지 단가 표준지공시지가 시점수정 [= × ]   

  

(2) 격차율 산정

비교표준지■ (A)

구분 기호
단가

원( / )㎡

사정

보정    *2)

시점

수정    *3)

지역

요인    *4)

개별

요인    *5)

산출단가

원( / )㎡
격차율

비교사례 기준*1)

비교표준지 단가

평가

사례②
169,000 - 1.00901 1.00 0.614 104,701

1.947
기준시점의 

비교표준지 단가 
A 53,200 - 1.01058 - - 53,763

선정사유*1)
비교표준지와 용도지역 등 공법상 제한사항 이용상황 주변환경이 같거나 유사하며 지리적, , 

으로 인접하여 비교가능성이 높은 평가사례 을 선정함< > .②

사정보정*2) 해당 없음.

시점수정*3) 경상북도 경주시 계획관리지역 (2024.02.27 2024.11.25)∼ 1.00901

지역요인*4) 비교표준지는 비교사례의 인근지역에 소재하여 지역요인은 유사함. 1.00

개별요인*5)

가로

조건

접근

조건

환경 자연( )

조건

획지

조건

행정적

조건

기타

조건

개별요인

비교치

— 0.75 0.90 0.91 1.00 1.00 0.614

비고
비교표준지는 비교평가사례 대비 접근조건 농로상태 등 자연조건 일조 등, ( ), ( ), 

획지조건 조성도 등 에서 열세함( ) .

 



감정평가액의  산출근거  및  결정  의견 

032024 1023 - 009– 

15

비교표준지■ (B)

구분 기호
단가

원( / )㎡

사정

보정    *2)

시점

수정    *3)

지역

요인    *4)

개별

요인    *5)

산출단가

원( / )㎡
격차율

비교사례 기준*1)

비교표준지 단가

평가

사례②
169,000 - 1.00901 1.00 0.532 90,718

2.211
기준시점의 

비교표준지 단가 
B 40,600 - 1.01058 - - 41,030

선정사유*1)
비교표준지와 용도지역 등 공법상 제한사항 이용상황 주변환경이 같거나 유사하며 지리적, , 

으로 인접하여 비교가능성이 높은 평가사례 을 선정함< > .②

사정보정*2) 해당 없음.

시점수정*3) 경상북도 경주시 계획관리지역 (2024.02.27 2024.11.25)∼ 1.00901

지역요인*4) 비교표준지는 비교사례의 인근지역에 소재하여 지역요인은 유사함. 1.00

개별요인*5)

가로

조건

접근

조건

환경 자연( )

조건

획지

조건

행정적

조건

기타

조건

개별요인

비교치

— 0.65 0.90 0.91 1.00 1.00 0.532

비고
비교표준지는 비교평가사례 대비 접근조건 농로상태 주요도로 등과의 접근성 , ( , 

등 자연조건 일조 등 획지조건 조성도 등 에서 매우 열세함), ( ), ( ) .
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비교표준지■ (C)

구분 기호
단가

원( / )㎡

사정

보정    *2)

시점

수정    *3)

지역

요인    *4)

개별

요인    *5)

산출단가

원( / )㎡
격차율

비교사례 기준*1)

비교표준지 단가

평가

사례④
32,000 - 1.04863 1.00 1.051 35,268

1.392
기준시점의 

비교표준지 단가 
C 25,100 - 1.00916 - - 25,330

선정사유*1)
비교표준지와 용도지역 등 공법상 제한사항 이용상황 주변환경이 같거나 유사하며 지리적, , 

으로 인접하여 비교가능성이 높은 평가사례 을 선정함< > .④

사정보정*2) 해당 없음.

시점수정*3) 경상북도 경주시 농림지역 (2021.05.04 2024.11.25)∼ 1.04863

지역요인*4) 비교표준지는 비교사례의 인근지역에 소재하여 지역요인은 유사함. 1.00

개별요인*5)

가로

조건

접근

조건

환경 자연( )

조건

획지

조건

행정적

조건

기타

조건

개별요인

비교치

— 1.02 1.00 1.03 1.00 1.00 1.051

비고
비교표준지는 비교평가사례 대비 접근조건 주요도로와의 접근성 획지조건 형, ( ), (

상 에서 우세함) .

그 밖의 요인 보정치 결정(3) 

상기 제반 가격자료를 비교 분석하고 산출된 격차율과 본건의 감정평가 목적을 고려하여 그 밖의 요인 보정치

를 아래와 같이 결정함.

비교표준지 기호 그 밖의 요인 보정치 결정

A 1.94

B 2.21

C 1.39
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사. 공시지가기준법에 의한 토지의 시산가액

1) 공시지가기준법에 의한 토지단가

본건 토지의 평가는 공시지가 표준지를 기준으로 시점수정 지역요인 개별요인 및 그 밖의 요인 등을 종합 , , 

참작하여 다음과 같이 토지단가를 결정함. 

기 호
공시지가

원( / )㎡

시점

수정

지역

요인

개별

요인

그밖의

요인

산출단가

원( / )㎡

적용단가

원( / )㎡
비 고

1,2 53,200 1.01058 1.00 0.836 1.94 87,195 87,000 -

3 53,200 1.01058 1.00 0.979 1,94 102,110 102,000 -

4 40,600 1.01058 1.00 0.729 2.21 66,102 66,000 -

5 40,600 1.01058 1.00 0.486 2.21 44,068 44,000 -

6 40,600 1.01058 1.00 0.527 2.21 47,785 47,000 -

7 25,100 1.00916 1.00 0.980 1.39 34,504 34,000 -

 

2) 공시지가기준법에 의한 토지의 시산가액

기 호 적용단가 원( / )㎡ 사정면적( )㎡ 시산가액 원( ) 비  고

1 87,000 1,107 96,309,000 -

2 87,000 1,055 91,785,000 -

3 102,000 589 60,078,000 -

4 66,000 2,202 145,332,000 -

5 44,000 502 22,088,000 -

6 47,000 3,967 186,449,000 -

7 34,000 1,098 37,332,000 -

합 계 - 10,520 639,373,000 -
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2. 거래사례비교법에 의한 토지의 시산가액

가. 산출 개요

대상물건과 가치형성요인이 같거나 비슷한 물건의 거래사례와 비교하여 대상물건의 현황에 맞게 사정보정 시, 

점수정 가치형성요인 비교 등의 과정을 거쳐 대상물건의 가액을 산정하는 거래사례비교법을 적용함, .

나. 비교사례 선정

거래사례■ 
자료출처 등기사항전부증명서[ : ]

기호 거래시점 소재지
면적

( )㎡
지목

이용

상황

용도

지역

토지

특성

토지단가

원( / )㎡

개별지가

원( / )㎡

① 2024.07.10
옥산리

ОООО
2,195 전 전

계획

관리

세로 가( )

부정형
145,000 25,100

비고
거래금액 원: 319,000,000

토지단가 원 원: 319,000,000 ÷ 2,195 145,000 /㎡ ≒ ㎡

③ 2022.03.29
옥산리

-ООО О
2,010 답 답

농림

지역

세로 가( )

가장형
35,000 27,700

비고
거래금액 원: 69,900,000

토지단가 원 원: 69,900,000 ÷ 2,010 35,000 /㎡ ≒ ㎡

거래사정이 정상이라고 인정되거나 정상적인 것으로 보정이 가능하고 기준시점으로 시점수정이 가능하며 대상물※ 

건과 위치적 유사성이나 물적 유사성이 있어 지역요인 개별요인 등 가치형성요인의 비교가능성이 높다고 판단되, 

는 상기의 거래사례를 비교거래사례로 선정함.

다. 사정보정

비교사례는 거래당사자간 특수한 사정이나 개별적 동기가 반영되지 않은 정상적인 거래사례로 판단되므로 사

정보정 요인은 없음.(1.00)
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라. 시점수정

시점수정은 거래사례가 소재하는 시 군 구의 동일 용도지역의 지가변동률을 기준함· · .

거래사례
시 군 구 및 용도지역· ·

산정기간( )

변동률

시점수정치( )
비        고

①
경상북도 경주시 계획관리지역

(2024.07.10 2024.11.25)∼ 

0.415%

(1.00415)

( 1 + 0.00105 × 22/31 ) × ( 1 + 

0.00068 ) × ( 1 + 0.00075 ) × ( 1 + 

0.00109 ) × ( 1 + 0.00109 × 25/31 )

 1.00415≒ 

③
경상북도 경주시 농림지역

(2022.03.29 2024.11.25)∼ 

2.874%

(1.02874)

( 1 + 0.00337 × 3/31 ) × ( 1 + 

0.00230 ) × ( 1 + 0.00194 ) × ( 1 + 

0.00255 ) × ( 1 + 0.00144 ) × ( 1 + 

0.00141 ) × ( 1 + 0.00185 ) × ( 1 + 

0.00135 ) × ( 1 + 0.00057 ) × ( 1 + 

0.00033 ) × ( 1 + 0.00518 ) × ( 1 + 

0.00862 ) × ( 1 + 0.00066 × 25/31 )

 1.02874≒ 

미고시된 월의 지가변동률은 고시된 지가변동률 중 기준시점에 가장 가까운 월의 지가변동률을 연장 적용함.※ 

마. 지역요인 비교

본건 토지와 비교사례는 인근지역에 소재하여 지역요인은 유사함. (100/100=1.00)
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바. 개별요인 비교

기호 거래사례(1, 2)/ ( )■ ①

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.88
농로상태 등에서 

열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.90
일조 등 전반적인 

자연조건 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.80
형상 조성도에서 , 

열세함.

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.634 -
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기호 거래사례(3)/ ( )■ ①

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

1.03
취락과의 접근성에서 

우세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.90
일조 등 전반적인 

자연조건 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.80
형상 조성도에서 , 

열세함.

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.742 -
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기호 거래사례(4)/ ( )■ ①

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.95
취락과의 접근성에서 

열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.80
일조 등 전반적인 

자연조건에서 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.60

경사도 형상 등 , 

전반적인 획지조건 

열세함.

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.456 -
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기호 거래사례(5)/ ( )■ ①

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.64
취락과의 접근성 및 

농로상태에서 열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.80
일조 등 전반적인 

자연조건에서 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.60

경사도 형상 등 , 

전반적인 획지조건 

열세함

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.307 -
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기호 거래사례(6)/ ( )■ ①

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.69
취락과의 접근성 및 

농로상태에서 열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

0.80
일조 등 전반적인 

자연조건에서 열세함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.60

경사도 형상 등 , 

전반적인 획지조건 

열세함

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.331 -
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기호 거래사례(7)/ ( )■ ③

조건 항 목 세 항 목 격차율 비 고

접근조건 교통의 편부

취락과의 접근성

0.98
주요도로와의 

접근성에서 열세함.
농로의 상태

자연조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사함.

토양 토질, 토양 토질의 양부, 

관개 배수, 
관개의 양부

배수의 양부

재해의 위험성

수해의 위험성

기타 재해의 위험성

획지조건

면적 경사 등, 

면적

0.98 형상에서 열세함.

경사도

경사의 방향

경작의 편부
형상부정 및 장애물에 의한 

장애의 정도

행정적조건
행정상의 조장 및

규제정도

보조금 융자금 등 조장의 정도, 

1.00 대체로 유사함.

규제의 정도

기타조건 기 타
장래의 동향

1.00 대체로 유사함.
기타

개별요인 비교치 0.960 -
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사. 거래사례비교법에 의한 토지의 시산가액

1) 거래사례비교법에 의한 토지의 적용단가

비교거래사례를 기준으로 사정보정 시점수정 지역요인 개별요인 등을 종합 참작하여 다음과 같이 토지단가, , , 

를 산정함.

기호
사례단가

원( / )㎡

사정

보정

시점

수정

지역

요인

개별

요인

산출단가

원( / )㎡

적용단가

원( / )㎡
비고

1,2 145,000 1.00 1.00415 1.00 0.634 92,312 92,000 -

3 145,000 1.00 1.00415 1.00 0.742 108,036 108,000 -

4 145,000 1.00 1.00415 1.00 0.456 66,394 66,000 -

5 145,000 1.00 1.00415 1.00 0.307 44,700 44,000 -

6 145,000 1.00 1.00415 1.00 0.331 48,194 48,000 -

7 35,000 1.00 1.02874 1.00 0.960 34,566 34,000 -

2) 거래사례비교법에 의한 토지의 시산가액

기 호 적용단가 원( / )㎡ 사정면적( )㎡ 시산가액 원( ) 비  고

1 92,000 1,107 101,844,000 -

2 92,000 1,055 97,060,000 -

3 108,000 589 63,612,000 -

4 66,000 2,202 145,332,000 -

5 44,000 502 22,088,000 -

6 48,000 3,967 190,416,000 -

7 34,000 1,098 37,332,000 -

합 계 - 10,520 657,684,000 -
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3. 토지가액의 결정

가. 토지 시산가액

구 분 시산가액 원( ) 비 고

공시지가기준법에 의한 시산가액 639,373,000 -

거래사례비교법에 의한 시산가액 657,684,000 -

나. 시산가액의 합리성 검토

감정평가에 관한 규칙 제 조에 따라 주된 방법으로 산정한 가액을 다른 감정평가방식에 속하는 하나 이상12「 」 

의 감정평가방법으로 산출한 시산가액과 비교하여 합리성을 검토함.

공시지가기준법에 의한 시산가액이 거래사례비교법에 의한 시산가액 범위 내에서 합리성이 인정되므로 감정, 「

평가에 관한 규칙 제 조 제 항 및 조에 의거하여 공시지가기준법에 의하여 산출된 시산가액을 대상토지14 1 12」 

의 감정평가액으로 결정하였음.



감정평가액의  산출근거  및  결정  의견 

032024 1023 - 009– 

28

다. 토지 감정평가액의 결정

상기 시산가액의 검토 결과 합리성이 인정되는 공시지가기준법에 의한 시산가액을 토지 평가액으로 결정함.

기 호 적용단가 원( / )㎡ 사정면적( )㎡ 평가금액 원( ) 비  고

1 87,000 1,107 96,309,000 -

2 87,000 1,055 91,785,000 -

3 102,000 589 60,078,000 -

4 66,000 2,202 145,332,000 -

5 44,000 502 22,088,000 -

6 47,000 3,967 186,449,000 -

7 34,000 1,098 37,332,000 -

합 계 - 10,520 639,373,000 -
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III.  감정평가액의 결정에 관한 의견                                                     

1. 감정평가액의 결정

기 호 적용단가 원( / )㎡ 사정면적( )㎡ 평가금액 원( ) 비  고

1 87,000 1,107 96,309,000 -

2 87,000 1,055 91,785,000 -

3 102,000 589 60,078,000 -

4 66,000 2,202 145,332,000 -

5 44,000 502 22,088,000 -

6 47,000 3,967 186,449,000 -

7 34,000 1,098 37,332,000 -

합 계 - 10,520 639,373,000 -

 

2. 결정의견

본건은 계획관리지역 및 농림지역내에 소재하는 토지로서 거래사례비교법에 의해 합리성이 인정되는 공시지, 

가기준법에 의한 가액을 토지평가액으로 결정하였음. 








































































































































































